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ИМЕНИЧКА СИНТАГМА СА ПАДЕЖНИМ 

ДЕТЕРМИНАТОРОМ У ИНСТРУМЕНТАЛУ У АНДРИЋЕВОЈ 

ЗБИРЦИ ПРИПОВЕДАКА БЕОГРАДСКЕ ПРИЧЕ1 

 

САЖЕТАК 

 

У раду се анализирају именичке синтагме са падежним 

детерминатором у инструменталу ексцерпиране из приповедака Иве Андрића 

које су обједињене у збирци Београдске приче. У фокусу је структурни лик 

детерминатора и значење инструментала остварено у конкретном примеру. 

Полази се од претпоставке да се у дубинској структури синтагме налази 

предикација, те се у анализи изводи реконструкција дубинске структуре 

синтагме са циљем да се што прецизније утврди преко ког својства 

детерминатор ближе одређује именицу. Анализи су подвргнути само 

примери код којих се у центру синтагме налази примарна / „права”, 

неизведена именица, или евентуално девербативна именица чији је степен 

супстантивизације на веома високом нивоу. 

 

КЉУЧНЕ РЕЧИ: српски језик, синтакса и семантика, синтагма, падеж, 

падежни детерминатор, инструментал. 

 

1. Увод 

 
1 Рад представља унеколико модификован одломак из мастер рада 

Именичка синтагма са падежним детерминатором у Андрићевој збирци 

приповедака „Београдске приче”, који је одбрањен 2020. године под менторством 

проф. др Иване Антонић на Филозофском факултету у Новом Саду. 
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Синтагма је језичка јединица која је описана у многим 

граматикама српског језика, али је пажња наших лингвиста највећим делом 

била посвећена напоредним синтагмама и синтагмама са препонованим, 

конгруентним атрибутом. Такав приступ пронаћи ћемо код: Брабец, Храсте 

и Живковић у Gramatici hrvatskosrpskoga jezika (1961), Стевановића у 

Савременом српскохрватском језику. (Граматички системи и 

књижевнојезичка норма). II Синтакса (1969/19793), Катичића у Sintaksi 

hrvatskoga književnog jezika (1987/20022), Вукадиновић и Мразовић у 

Gramatici srpskog jezika za strance (1990/20092), Поповића и Станојчића у 

Граматици српског језика: уџбеник за I, II, III и IV разред средње школе 

(1994/20055), Пипера у Синтакси савременога српскога језика: проста 

реченица (2005), Прањковића и Силића у Gramatici hrvatskoga jezika: za 

gimnazije u visoka učilišta (2005) и других аутора.  

Поменути аутори синтагму дефинишу на различите начине и дају 

различите њене поделе помињући падежни детерминатор као тип 

детерминатора тек понекад, јер му нешто више пажње посвећују у одељку о 

одредбама, где су углавном усаглашени користећи термине падежни или 

неконгруентни атрибут. Они не залазе у дубинску структуру синтагме, већ 

се задржавају само на анализи њене површинске структуре, што је и 

разумљиво с обзиром на време објављивања већине наведених граматичких 

приручника, као и на њихову основну намену, тј. ширину публике којој су 

они намењени. 

Предмет нашег истраживања јесу синтагме чији је главни члан 

именица конкретног значења, а зависни члан налази се у постпозицији у 

форми инструментала. Анализира се структурни лик падежног 

детерминатора и значење инструментала које је у примеру остварено. У 

анализи се полази од конкретне реализације такве синтагме и применом тзв. 

трансформационог теста односно теста парафразе реконструише се 

дубинска структура синтагме, са циљем да се покаже преко ког својства 

инструментал у синтагми детерминише надређену именицу. У приступу 

следимо концепт изложен у Антонић 2005. 

Извор одабран за формирање корпуса јесу Андрићеве приповетке 

чија се радња одвија у Београду и које су обједињене у збирци Београдске 

приче. Збирка садржи осам приповедака: Породична слика, Зеко, Затворена 

врата, С људима, Тај дан, Разарања, Случај Стевана Карајана и Дедин 
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дневник, од којих приповетка Зеко због свог обима није обухваћена у 

целости.  

2. Именичка синтагма са падежним детерминатором у инструменталу 

Инструментал је падеж који има широку лепезу значења (Антонић 

2005: 236–272), те је синтагма која садржи детерминатор у овој падежној 

форми релативно фреквентна у српском језику. У анализи ћемо поћи од 

примера код којих је значење падежа засновано на односу комплементације 

између главног и зависног члана синтагме – у корпусу формираном за ово 

истраживање тај однос репрезентују експликативни и објекатски 

инструментал, да бисмо потом анализирали примере засноване на односу 

детерминације – ексцерпирани примери потврдили су синтагму са 

спацијалним, квалификативним, инструменталним и социјативним 

инструменталом. Будући да се код појединих значења инструментала могу 

издвојити ужи семантички типови, синтагме анализирамо класификујући их 

по ужим семантичким типовима. 

2.1. Именичка синтагма са падежним детерминатором у експликативном 

инструменталу 

У центру синтагме с експликативним инструменталом налази се 

именица чије је значење потребно конкретизовати, а по правилу је реч о 

именицама које се тичу човековог осећања, расположења или емоције. 

Модел (а) N + ЗА NInstr – инструментал с предлогом ЗА уз именицу. 

У основи синтагме реконструишемо допунску клаузу. Уколико се у 

инструменталу налази девербативна именица, глагол од којег је она 

изведена јесте предикат допунске клаузе, а уколико је допуна у 

инструменталу права именица, у базичној клаузи успоставља се глагол чија 

она постаје допуна. 

Као дете показивао је необичну в о љ у  за књигом и учењем (21) → 

необичну вољу ДА чита књиге и учи] – (...) сав терет те њене снаге и те 

бесне в о љ е  за командовањем (31) → те бесне воље ДА командује] – (...) 

често гасила она с т р а с т  за истином (...) (39) → она страст ДА зна 

истину]. 
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2.2. Именичка синтагма са падежним детерминатором у објекатском 

инструменталу 

Објекатски инструментал остварује се уз глаголе као што су 

манипулисати, владати, руководити, управљати, располагати и сл., а када 

је реч о објекатском инструменталу уз именицу, обично се ради о 

девербативним именицама изведеним од наведених и сличних глагола. У 

овом раду анализирају се именичке синтагме с објекатским 

инструменталом чији центар није права девербативна именица, иако јесте 

пореклом од глагола – реч је о именицама nomina agentis и nomina loci. 

Модел (а) NNomina agentis + Ø NInstr – слободни инструментал уз 

именице из класе nomina agentis. Кондензована је синтаксичка структура 

човек који V, при чему глагол захтева објекат у инструменталу: 

Као таква се удала за ониског али лепог, не више сасвим младог 

т р г о в ц а  галантеријском робом (...) (15) → за ониског али лепог, не 

више сасвим младог човека КОЈИ ТРГУЈЕ галантеријском робом]. 

Модел (б) NNomina loci + Ø NInstr – слободни инструментал уз именице 

којима се именује место где се врши радња. Овим именицама кондензована 

је имперсонална релативна клауза чији је антецедент именица којом се 

именује неки простор, а предикат глагол који је у основи именице nomina 

loci. У једином забележеном примеру реч је о именици која, као и у 

претходном моделу, потиче од глагола трговати, а његова допуна је 

слободни инструментал: 

Насеље се завршава дугим низом барака и магацина једне велике 

т р г о в и н е  огревом (...) (61) → једне велике продавнице У КОЈОЈ СЕ 

ТРГУЈЕ огревом].  

2.3. Именичка синтагма са падежним детерминатором у спацијалном 

инструменталу 

Спацијални инструментал се у реченици остварује пре свега као 

адвербни детерминатор, тако да није честа појава спацијалног 

инструментала као адноминалног детерминатора. Тада стоји уз именицу, 

али на базичном нивоу успостављамо глагол који показује његов адвербни 

карактер. 
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2.3.1. Посредна просторна локализација 

2.3.1.1. Одређена посредна просторна локализација 

Модел (а) N + ПРЕД / ПОД NInstr – инструментал с предлозима 

ПРЕД и ПОД уз именицу. У дубинској структури налази се релативна 

клауза чији је предикат обично изграђен од глагола налазити се, а његова 

обавезна адвербна одредба формализована је инструменталом са предлогом 

ПРЕД или ПОД. У оба случаја објекат локализације смештен је са спољне 

стране локализатора; предлог ПРЕД показује да је реч о његовој предњој 

страни, а предлог ПОД да се ради о његовој доњој страни.  

На овај начин углавном су детерминисане именице које означавају 

предмете, жива бића или друге конкретне ентитете: 

(...) устремљени инжењер је гонио ж е н у  пред собом (170). → жену 

КОЈА СЕ НАЛАЗИЛА пред њим] – Изађоше у б а ш т у  пред кућом (177) → у 

башту КОЈА се налазила пред кућом] – (...) кратер који је прогутао капију 

и у л и ц у  пред њом (177) → улицу КОЈА СЕ НАЛАЗИЛА пред њом] – Тако 

му се на махове чини да све путује, р е к а  пред њим, сплав на ком седи 

(...) (64) → река КОЈА СЕ НАЛАЗИ пред њим] – (...) и у истом ритму 

поиграва и м а д р а ц  под њим (169) → мадрац КОЈИ СЕ НАЛАЗИ под њим] 

– Милан је седео, као и обично, на т р а в и  под орахом (...) (56) → на 

трави КОЈА СЕ НАЛАЗИЛА под орахом] – А како г в о ж ђ е  под његовим 

чекићем добија жељени облик (...) (60) → гвожђе КОЈЕ СЕ НАЛАЗИ под 

његовим чекићем] – (...) не би требало да лежи овако докон на с п л а в у  

под сунчаном јаром (...) (69) → на сплаву КОЈИ СЕ НАЛАЗИ под сунчаном 

јаром].  

На исти начин могу бити детерминисане и именице чије је значење 

апстрактно, при чему се поред глагола налазити се може реконструисати и 

неки од глагола који имплицира присуство одговарајуће спацијалне семе у 

свом лексичком значењу као што су глаголи указивати се, одвијати се: 

(...) скраћивало и мутило в и д и к  пред њим (...) (39) → видик КОЈИ СЕ 

УКАЗИВАО пред њим] – (...) п р и з о р  пред њим изгледао му је луд и 

нестваран (208) → призор КОЈИ СЕ УКАЗИВАО пред њим] – И цео тај 

ж и в о т  на води, под сунцем, изгледа привидно лак и безбрижан (64) → 

цео тај живот КОЈИ СЕ ОДВИЈА под сунцем]. 
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2.4. Именичка синтагма са падежним детерминатором у квалификативном 

инструменталу 

Именски појам у склопу синтагме може бити квалификативно 

детерминисан у погледу особине другим појмом у инструменталу. Такав 

инструментал назива се квалификативни инструментал и разликује се 

неколико његових типова. 

2.4.1. Инструментал ‘карактеристичне појединостиʼ 

Модел (а) N + С(А) (ODet) NInstr – инструментал с предлогом С(А) 

и обавезним детерминатором који је углавном експлициран, али може бити 

и само имплицитно присутан. Овим инструменталом означава се 

интегрални део људског тела. Повезаност са категоријом посесивности 

види се по томе што се у дубинској структури синтагме налази релативна 

клауза у чијем је предикату глагол имати. Нпр. 

Она је ж е н а  црне масти, ониска, са два подваљка и оштрим брчићима, 

са обилним и многим наслагама сала (...) (13) → жена црне масти, ониска, 

КОЈА ИМА два подваљка и оштре брчиће, која има обилне и многе наслаге 

сала] – То је био висок мршав м л а д и ћ , са профилом и дугом косом 

Бранка Радичевића (176) → висок мршав младић, КОЈИ ИМА профил и 

дугу косу Бранка Радичевића] – М л а д и ћ  са бледим, равнодушним лицем 

и мазним, отегнутим нагласком младог београдског нараштаја (...) (176) 

→ младић КОЈИ ИМА бледо, равнодушно лице и мазни, отегнути нагласак 

младог београдског нараштаја] – То је ж е н а  која се приближава 

педесетим годинама (...), са високом пречанском фризуром (...) (30) → 

жена (...) КОЈА ИМА високу пречанску фризуру] – То је било некад 

даровито д е т е  са паметним очима и пуним уснама (...) (34) → некад 

даровито дете КОЈЕ ЈЕ ИМАЛО паметне очи и пуне усне] – (...) лепа ж е н а  

у модром купаћем костиму, са савршеним, упадљиво истуреним ногама 

(66). → лепа жена (...) КОЈА ИМА савршене, упадљиво истурене ноге]. 

Инструменталом карактеристичне појединости не мора да се 

обележава искључиво орган као део човековог тела.  

„Инструменталом „карактеристичне појединостиˮ обележава се, поред 

органа, и какав било други појам који није орган у буквалном смислу те 

речи, али који припада датоме лицу, које дато лице уз себе има , тако да 

присуство тога појма употпуњује  претставу о дат ом лицу. Обично 

је у питању неки предмет који дотично лице има при себи, уз себе.ˮ 

(Ивић 1954/20052: 203) 
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У таквим примерима присутан је привидно социјативни однос.  

(...) високог младог ч о в е к а  у тесном, кратком и изгужваном капуту, са 

исто тако тесним и смешно округлим шеширом на глави (161) → 

високог младог човека (...) КОЈИ ИМА исто тако тесан и смешно округао 

шешир на глави] – То се већ није односило на м л а д и ћ а  са црним 

наочарима (...) (163) → на младића КОЈИ ИМА црне наочаре] – За њом је 

дошао стари к о ч и ј а ш  из суседства, увек кисео и намргођен, са 

угашеном цигаретом (...) (175) → стари кочијаш (...), КОЈИ ИМА/ДРЖИ 

угашену цигарету] – (...) иду дуги растурени редови п а р т и з а н а  са 

обореним пушкама (184) [→ редови партизана КОЈИ ИМАЈУ/НОСЕ оборене 

пушке] – Средином улице прође малобројна совјетска п а т р о л а  у сивим 

шињелима, са шлемовима на глави, или претрчавају ретки ц и в и л и  са 

црвеним и тробојним тракама на руци (184). → малобројна совјетска 

патрола (...) КОЈА ИМА шлемове на глави, или претрчавају ретки цивили 

КОЈИ ИМАЈУ црвене и тробојне траке на руци] – Жене, војска, ц и в и л и  са 

пушкама и црвеним тракама око рукава (209). → цивили КОЈИ ИМАЈУ 

пушке и црвене траке око рукава] – (...) као старинска ж е н а  са 

тепелуком на глави (...) (173) [→ старинска жена КОЈА ИМА тепелук на 

глави].  

Инструменталом карактеристичне појединости може да се 

означава и појам који није физички део човековог тела, већ је реч о некој 

човековој особини која припада његовој личности: 

А те две д е в о ј ч и ц е , са свима карактеристикама Каменковића расе 

(...) (18) → те две девојчице, КОЈЕ ИМАЈУ све карактеристике 

Каменковића расе] – Само љ у д и  са ограниченим душевним видиком и 

великом моралном равнодушношћу (...) (198) → људи КОЈИ ИМАЈУ 

ограничен душевни видик и велику моралну равнодушност] – (...) 

размажен л е п о т а н  и  н е р а д н и к , са мајчином дрскошћу, али са 

неком анималном равнодушношћу према свему и са мазном тромошћу у 

говору и понашању, а са лепотом коју је наследио богзна од кога (32) → 

размажен лепотан и нерадник, КОЈИ ИМА мајчину дрскост, али КОЈИ ИМА 

неку анималну раводушност према свему и КОЈИ ИМА мазну тромост у 

говору и понашању, а КОЈИ ИМА лепоту коју је наследио богзна од кога] – 

(...) неки мршав риђ к у п а ч , са чешким нагласком (...) (54) → неки мршав 

риђ купач, КОЈИ ИМА чешки нагласак] – (...) између Маргите и д е ч а к а  са 

неизвесним очинством (41) [→ дечака КОЈИ ИМА неизвесно очинство / 

дечака ЧИЈЕ је очинство неизвесно]. 

При чему та особина може бити исказана и метафорички: 
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Ко не зна тај тип нашег ч о в е к а  с и л е џ и ј е  и  п а р а з и т а , са 

мргодном и достојанственом фасадом иза које се не крије ништа (55)? 

→ тај тип нашег човека силеџије и паразита, КОЈИ ИМА мргодну и 

достојанствену фасаду иза које се не крије ништа]. 

У неким примерима описаног модела могао би се уместо 

квалификативног инструментала употребити квалификативни генитив. 

Професорка Ивић главну разлику између квалификативног генитива и 

квалификативног инструментала види у томе што се квалификативни 

генитив  

„јавља искључиво ако су појмови-органи у питању, мада и у таквим 

случајевима са извесном оградом. Употреба овог падежа ограничава се 

управо само на оне ситуације у којима се уз дати именички појам 

употребљава какав придев с атрибутском функцијом којом се открива 

нека од особина лица о којем је реч. У осталим случајевима, ма се и 

радило о појму-органу, ако ближа одредба није придев него синтагма 

којом се открива само околност у којој се налази дати орган – 

квалитативни се генитив не може употребити (човек погнуте  главе , 

али само човек с главом на јастуку ).ˮ (Ивић 1954/20052: 204) 

И. Антонић (према Ивић 1956) прецизира разлику у значењу 

квалификативног генитива и квалификативног инструментала:  

„Разлика између квалификативног инструментала и квалификативног 

генитива (уп. пр. човек СА седом брадом : човек седе браде) јесте у томе 

што је код инструментала фокус на саставном делу појма који се 

квалификативно одређује, а код генитива фокус је на целини појма који 

се квалификативно одређује.ˮ (Антонић 2005: 257) 

Д. Црњак и К. Мирнић наглашавају да је квалификативни генитив 

углавном увек заменљив инструменталом, који има ширу лепезу значења.  

„Ова два падежа могу се међусобно замјењивати кад се карактеристична 

појединост схвати као пратилачки, тј. неодвојиви дио надређеног појма. 

Оваквим примјерима најчешће се изриче неодвојиви дио тијела или нека 

унутрашња карактерна црта.ˮ (Црњак – Мирнић 2011: 489) 

2.4.2. Инструментал ‛саставног делаʼ 

Модел (а) N + С(А) ODet NInstr – инструментал с предлогом С(А) и 

обавезним детерминатором уз именицу. Овим типом квалификативног 

инструментала истиче се карактеристика саставног дела неког појма који 
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није човек. Компонента посесивности и овде је присутна, што се види када 

се реконструише дубинска структура синтагме, идентична као у 

претходним примерима. 

Може бити реч о ентитету и карактеристици његовог саставног 

дела који заједно с њим чини целину. Нпр. 

(...) л е п е з â  са сломљеним ребрима (...) (12) → лепезâ КОЈЕ ИМАЈУ 

сломљена ребра] – Сиви немачки а у т о м о б и л и  са поломљеним 

точковима и улубљеном каросеријом (...) (213) → сиви немачки 

аутомобили КОЈИ ИМАЈУ поломљене точкове и улубљену каросерију] – 

(...) Станко је дао да се направи лимена т а б л и ц а  од белог емаља са 

црним словима (53) → лимена таблица од белог емаља КОЈА ИМА црна 

слова] – (...) под осморицом веслача у белим м а ј и ц а м а  са грбом на 

грудима (67) → у белим мајицама КОЈЕ ИМАЈУ грб на грудима] – Светли 

ч а м а ц  са снажним мотором лако је секао воду (...) (70) → светли 

чамац КОЈИ ИМА снажан мотор] – (...) ишчупан о р а х , са жилама 

окренутим увис (177) → ишчупан орах КОЈИ ИМА жиле окренуте увис] – 

(...) а башту је од улице делила о г р а д а  од решеткасто плетене жице на 

каменој подзиди, са железном капијом (174) [→ ограда (...) КОЈА ИМА 

железну капију]. 

Именице које означавају просторе и њихове делове са 

специфичним карактеристикама, на пример: 

(...) она је у ствари била обична к у ћ а  н а  с п р а т  са дрвеним балконом 

(...) (173) → обична кућа на спрат КОЈА ИМА дрвени балкон] – (...) 

господске в и л е , грађене од градитеља на гласу, са раскошним вртовима у 

којима су биле уметнички уцртане стазе (...) (71) → господске виле (...) 

КОЈЕ ИМАЈУ раскошне вртове у којима су биле уметнички уцртане стазе] – 

Ш у п а  са кровом од лима била је порушена (...) (178) → шупа КОЈА ИМА 

кров од лима] – (...) био је в а г о н  т р е ћ е  к л а с е  и то старинског типа, 

са пространом отвореном платформом на крају (161) [→ вагон треће 

класе (...), КОЈИ ИМА пространу отворену платформу на крају] – (...) који су 

прошли тек ослобођеним у л и ц а м а  са траговима шестодневне борбе 

(183). [→ тек ослобођеним улицама КОЈЕ СУ ИМАЛЕ трагове шестодневне 

борбе]. 

У инструментал саставног дела убрајамо и примере у којима је 

главни члан синтагме део човековог тела, а именицом у инструменталу која 

уз себе има одредбу истиче се његова специфичност, на пример: 
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Црне о ч и  хладног сјаја, са оштрим погледом и мало жућкастом 

беоњачом (13). → црне очи хладног сјаја КОЈЕ ИМАЈУ оштар поглед и 

мало жућкасту беоњачу] – (...) велике беле р у к е  са црним прстима и 

упропаштеним ноктима (...) (187) → велике беле руке КОЈЕ ИМАЈУ црне 

прсте и упропаштене нокте] – (...) велика у с т а  са тридесет и два 

вештачка зуба (...) (30) → велика уста КОЈА ИМАЈУ тридесет и два 

вештачка зуба] – (...) чудно л и ц е  са очима које се никад не смеју (31). → 

чудно лице КОЈЕ ИМА очи које се никад не смеју] – (...) јаке г л а в е  са 

необријаним широким лицем и веселим дрским очима (52). → јаке главе 

КОЈА ИМА необријано широко лице и веселе дрске очи] – (...) њене ноге 

као чудом носе огромно т е л о  са великим појасевима сала (180). [→ 

огромно тело КОЈЕ ИМА велике појасеве сала] – И најпосле, крупне округле 

о ч и , са црвеном дужицом (...) (30). [→ крупне округле очи, КОЈЕ ИМАЈУ 

црвену дужицу] – (...) и, нарочито, зеленкасте о ч и  са жућкастим 

одблесцима (...) (32) [→ зеленкасте очи КОЈЕ ИМАЈУ жућкасте одблеске] – 

(...) и одмарала на столу своје мале р у к е  са траговима рада (74) [→ 

своје мале руке КОЈЕ ИМАЈУ трагове рада]. 

Синтагме чији главни члан представља одевни предмет: 

(...) у крутој к о ш у љ и  са високом крагном (...) (24) → у крутој кошуљи 

КОЈА ИМА високу крагну] – Х а љ и н а  од „кремˮ свиле, по последњој моди 

тога времена, са ниским струком (...) (13) → хаљина (...) КОЈА ИМА низак 

струк]. 

Синтагме чији главни члан не спада ни у једну од досад 

набројаних категорија, а код којих је присутна компонента пропратне 

околности: 

Уосталом, зар је мало било у тадашњем Београду оваквих 

е г з и с т е н ц и ј а  без правца и става у животу, без воље и снаге у себи, а 

са развијеним осећањем да такав живот без реда и достојанства не 

вреди да се живи (41)? [→ оваквих егзистенција (...) КОЈЕ ПРИТОМ ИМАЈУ 

развијено осећање да такав живот вез реда и достојанства не вреди да се 

живи] – Жарко је јака п р и р о д а , са живим осећањем стварности (...) 

(211) [→ јака природа, КОЈА ПРИТОМ ИМА живо осећање стварности]. 

 

Модел (б) N + С(А) NInstr – инструментал с предлогом С(А) којим 

се именује „предмет који с другим неким предметом стоји у односу целине 

као његов саставни деоˮ (Ивић 1954/20052: 206). За разлику од 

претходног модела, у овом моделу није присутан обавезни детерминатор. 

Професорка Ивић за овај модел још каже да се  
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„откривањем саставног дела даје карактеристика основног појма. Овај је 

тип инструментала, дакле, по природи својој изразито одредбеног 

карактера – појам њиме обележен ближе одређује именицу са којом је 

успостављен однос целине.ˮ (Ивић 1954/20052: 206)  

Реконструкција дубинске структуре са релативном клаузом и 

глаголом имати могућа је у једном делу примера. 

(...) набави н е ш т о  п р у т а  с неколико удица (...) (46) [→ нешто прута 

КОЈИ ИМАЈУ неколико удица] – У близини фабрике имали су засебну 

к у ћ у  са баштом (...) (71) [→ засебну кућу КОЈА ИМА башту] – То је била 

мала и старовремска к у ћ а  са мансардом и великом баштом (...) (71) [→ 

мала и старовремска кућа КОЈА ИМА мансарду и велику башту] – Кад год 

наиђе такав ш л е п  са кућицом (...) (66) [→ такав шлеп КОЈИ ИМА кућицу]. 

Сад споро мили обичан бео ч а м а ц  са два пара весала (...) (68) [→ обичан 

бео чамац КОЈИ ИМА два пара весала] – Али на крају сваког зиданог 

магацина имају по два већа п р о з о р а  са стаклом (...) (62) [→ по два већа 

прозора КОЈА ИМАЈУ стакло]. 

Тамо где то није могуће, успоставља се релативна клауза чији је 

антецедент главни члан синтагме, а релативизатор, који представља 

обавезни спацијални детерминатор за глагол налазити се, формализован је 

локативом, док инструментал из полазне структуре врши функцију 

граматичког субјекта у релативној клаузи: 

Позади куће било је д в о р и ш т е  са вишим и старијим воћкама, са 

дрвеном шупом, кокошињцем, голубињаком и кућицама за питоме зечеве, 

свиње и све могуће домаће животиње (174) [→ двориште У КОЈЕМ СЕ 

НАЛАЗЕ више и старије воћке, дрвена шупа, кокошињац, голубињак и 

кућице (...)] – На зиду од ограде, у дугом низу с а к с и ј е  са цвећем (27) [→ 

саксије У КОЈИМА СЕ НАЛАЗИ цвеће] – Ето, то зеленило што се назире, то 

је К а л е м е г д а н  са терасама, обраслим падинама, стазама (189) [→ 

Калемегдан, НА КОЈЕМ СЕ НАЛАЗЕ терасе, обрасле падине, стазе] – Кад год 

би (...) угледао С а в у  са адама (...) (73) [→ Саву, НА КОЈОЈ СЕ НАЛАЗЕ аде] 

– (...) поред ње б а л о н  са вином (68) [→ балон У КОЈЕМ СЕ НАЛАЗИ вино] – 

(...) носећи у једној руци к о ф е р  са газдаричиним драгоценостима (...) 

(175) [→ кофер У КОЈЕМ СЕ НАЛАЗЕ газдаричине драгоцености] – Те три 

велике куће и празни „п л а ц е в и ” са баракама (...) (198) [→ празни 

„плацеви” НА КОЈИМА СЕ НАЛАЗЕ бараке] – (...) и равног к р о в а  са 

терасама (203) [→ равног крова НА КОЈЕМ СЕ НАЛАЗЕ терасе] – Пред 

кућом је било девет метара б а ш т е  са малим воћкама (...) (174) [→ 

девет метара баште У КОЈОЈ СЕ НАЛАЗЕ мале воћке]. 
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2.5. Именичка синтагма са падежним детерминатором у инструменталном 

инструменталу 

2.5.1. Спроводнички инструментал 

Модел (а) N + Ø NInstr – слободни инструментал уз именицу. Реч је 

о базично адвербној структури чија је објекатска допуна прелазног глагола 

главни члан синтагме реализоване на површинском нивоу, а именица у 

инструменталу његова друга рекцијска допуна. Њоме се означава средство 

којим се радња врши. С обзиром на изразито адвербни карактер 

спроводничког инструментала, не чуди што је у корпусу потврђен само 

један пример уз именицу: 

Његови ц р т е ж и  тушем и оловком били су познати и ван круга његових 

школских другова (...) (34) → његови цртежи КОЈЕ ЈЕ ЦРТАО тушем и 

оловком]. 

2.6. Именичка синтагма са падежним детерминатором у социјативном 

инструменталу 

2.6.1. Инструментал партнерства 

Модел (а) N + С(А) NInstr – инструментал с предлогом С(А) уз 

именицу. Овај инструментал подразумева два или више учесника у радњи 

међу којима је успостављен однос партнерства. Именица на позицији 

управног члана синтагме има обележје непосредне социјативности. Иако 

именица није девербативна, у дубинској структури успоставља се реченица 

са одговарајућим глаголом у предикату: 

(...) захваљујући добром и лепом д р у г а р с т в у  са том девојком (...) (40) 

→ захваљујући томе што СЕ добро и лепо ДРУЖИО са том девојком]. 

У другом примеру из корпуса именица је врло апстрактне 

семантике и неопходан је шири контекст како би се исправно 

интерпретирао инструментал који иде уз њу: 

С т в а р  са кочијашем је некако уређена и брзо заборављена (...) (20) . 

Именица ствар односи се на сукоб између жене и кочијаша. 

Именица сукоб је права девербативна именица, а интерпретација дубинске 

структуре у том случају била би → то што се жена сукобила са кочијашем 
некако је уређено и брзо заборављено. 
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2.6.2. Инструментал целине 

Модел (а) N + С(А) NInstr – инструментал с предлогом С(А) уз 

именицу којом се означава одрасли представник живе врсте, а именицом у 

инструменталу именује се младунче исте врсте, тако да они заједно чине 

целину. У дубинској структури може да се успостави релативна клауза са 

глаголом имати у предикату чија је директна објекатска допуна именица 

која је на површинском нивоу у форми инструментала: 

(...) фотографија младе ж е н е  са дететом на крилу (...) (61) → 

фотографија младе жене КОЈА ИМА дете на крилу]. 

3. Закључак 

Главни циљеви рада били су утврдити преко ког својства у 

именичкој синтагми детерминатор у инструменталу ближе одређује 

именицу уз коју стоји, да ли се у дубинској структури налази предикација и 

које су њене одлике. Анализирано је 80 примера, у којима се инструментал 

јавља у експликативном, објекатском, спацијалном, квалификативном, 

инструменталном и социјативном значењу. Квалификативно значење 

инструментала далеко је најфреквентније – јавља се у 60 примера (75%) и 

то у два ужа семантичка типа: квалификативни инструментал 

карактеристичне појединости (33%) и квалификативни инструментал 

саставног дела (67%). Спацијални инструментал потврдило је 11 примера 

(13,75%). По фреквенцији су уследиле синтагме са експликативним и 

социјативним инструменталом са по 3 примера (3,75%). Синтагме с 

објекатским инструменталом илустровала су 2 примера (2,5%), а само 1 

пример (1,25%) илустровао је именичку синтагму са инструменталним 

инструменталом. 

У свим примерима успостављена је глаголска предикација у 

дубинској структури. У 75 примера (93,75%) реч је о релативној клаузи 

уведеној везником који. Реконструкција тог типа извршена је у примерима 

са објекатским, спацијалним, квалификативним, инструменталним и 

социјативним инструменталом целине. У именичким синтагмама са 

експликативним инструменталом (3,75%) реконструисана је допунска 

клауза, док је у синтагмама са социјативним инструменталом партнерства 
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(2,5%) у реконструисаној предикацији инструментал наступио као 

социјативна допуна глаголу који је у семантичкој вези са именицом на 

позицији главног члана синтагме у полазној конструкцији. 

Главни закључци, дакле, јесу да детерминатор у инструменталу 

надређену именицу у именичкој синтагми најчешће детерминише преко 

неке особине – преко саставног дела или карактеристичне појединости – и 

да се у основи именичких синтагми с овим падежним обликом 

детерминатора налази реченична структура, најчешће релативна клауза. 

Будући да су ексцерпирани примери потврдили скроман број значења 

инструментала, наставићемо с прикупљањем грађе и анализом примера 

како бисмо даље проверавали добијене резултате, допуњавали их новим и 

употпуњавали коначне закључке. 
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Maja Stepanov 

 

NOUN PHRASES WITH NOMINAL POSTMODIFIERS IN THE 

INSTRUMENTAL CASE IN THE SHORT STORY COLLECTION 

BELGRADE TALES BY IVO ANDRIĆ 

 

SUMMARY 

 

This work analyses noun phrases with nominal postmodifiers in the 

instrumental case of the extract taken from Ivo Andić's short stories that are 

published in the collection Belgrade Tales. The focus is on the structural form 

of the postmodifier and its meaning which is achieved in a specific use. This 

analysis is based on the hypothesis that there is a predication in the in-depth 

structure of the noun phrase, so the reconstruction of the in-depth structure of 

the phrase is given with the aim to establish as precisely as possible the 

characteristics through which the nominal postmodifier determines a noun. 

Only phrases that have a primary, underived noun as their center are analyzed, 

possibly those phrases that have a deverbative noun as their center, whose 

degree of substantivisation is at a high level, is also analyzed. The main 

conclusion is that the instrumental case determines a superordinate noun most 

often through some features, as well as that in the in-depth structure of noun 
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phrases with nominal postmodifier in the instrumental case there is always a 

predication, usually a relative clause.  

 

KEY WORDS: Serbian language, syntax and semantics, noun phrase, case, 

nominal postmodifier, instrumental. 
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